AUREDO Dorareiia Porena Fioo

GERALDO MATOS GUEDES

O DESAFIO MINEIRO “A REDIVISAO
TERRITORIALDOBRASILE A

INDIVISIBIL

primeira divisio ter-

ritorial do Brasil ocorreu

em 1534 e foi realizada

por D. Jodo III, Rei de

Portugal. No periodo

colonial ocorreram int-

meras divisdes, redivi-

sOes e agrupamentos de territorios, assunto

de que nos ocuparemos mais adiante e com
mais detalhes.

Naturalmente, as divisOes territoriais do Bra-
sil-Colonia foram todas realizadas para aten-
der a interesses da Metropole Portuguesa.

Com o advento da Independéncia, ja em
1823, Antonio Carlos de Andrade, o “Patri-
arca”, compreendendo o problema de
irracionalidade na formagio das provincias
do Império, apresentou um projeto de
redivisio territorial do Brasil que, no artigo
2°, demonstrava uma preocupagio com a
equivaléncia de superficie e, quando possi-
vel, de populagio, baseada no sistema fran-
cés. Desde aquela época, através do Império
e da Republica, o assunto vem sendo estu-
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DADEDE

AS”

dado, pesquisado e avaliado por intimeros
ilustres brasileiros, tais como: Senador
Vergueiro, Evaristo da Veiga, Souza Fran-
co, Candido Mendes, Vernhagem, Amaro
Cavalcanti, Rangel Pestana, Quintino
Bocaiuva, Antonio Teixeira Guerra, Viana
Moog, Jodo Batista Peixoto, Teixeira de
Freitas, Segadas Viana, Juarez Tivora,
Golbery do Couto e Silva, dentre muitos ou-
tros. Entre nos, no Norte de Minas: Tedfilo
Pires, Simedo Ribeiro Pires, Corbiniano Ra-
mos. Como se vé, o assunto ja foi bastante
ventilado e estudado. Entretanto, a cada dé-
cada da Histéria, novas luzes se apresentam
e, por novos angulos, os mesmos fatos po-
dem ser reexaminados e avaliados, o que jus-
tifica nossa intengio de voltar ao assunto.

Ainda em recente pesquisa junto ao IBGE do
Rio de Janeiro constatamos existirem pelo
menos quarenta publicagdes sobre o tema.

Considerando os 180 anos em que se tem
debatido o assunto, acreditamos nio restar
davidas a ninguém, de que 0 mesmo se cons-
titul num problema nacional.
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A grande dificuldade estd, entretanto, em como
equacionar o problema, ou seja, onde realizar
aradivisio e em que ritmo deverd ser executa-
da. Evidentemente, determina o bom senso que
o primeiro passo a ser dado seria a avaliagio
do problema e das solugdes encontradas em
outras partes da terra, respeitadas as diversi-
dades geograficas, raciais e historicas.

Redivisao territorial em ontros paises: um paralelo

Para se escrever sobre o problema de redivisio
territorial, alguns paises sio sempre mencio-
nados, como exemplo: a Franga, 1791; 2 Ale-
manha, 1806 e apds 1871; a Espanha 1834 ¢
tambéem o Chile, na virada do século, como é
tratado por Segadas Viana em seu trabalho
Divisao Territorial do Brasil. Entretanto, um
aspecto nio ¢ mencionado pelos autores, que
consideramos ser de capital importancia: uma
redivisio brusca se processava sempre apds
fortes agitagbes ou modificagdes politicas
nesses paises. Na Franca, a Revolugio de
1789; na Alemanha, a extin¢io do Sacro Im-
pério por Napoledo, e a unificagio por
Bismarck; e na Espanha, a perda de seu 1m-
pério colonial.

Neste século temos informacdes de que a In-
dia procedeu a uma redivisio territorial, ini-
cialmente agrupando 536 principados e de-
pois desmembrando alguns dos estados re-
cém-criados em 1948 - ano de sua convulsio-
nada independéncia - até 1956, quando mi-
Ihdes de pessoas foram obrigadas a transfe-
rir-se de suas residéncias. Mais recentemen-
te, em 1972, esse pais reorganizou sua Carta
Politica: para uma superficie de 3.280 milhdes
de km? fundaram 30 unidades administrati-
vas. Como vimos, foi aps um momento de
forte agitagio interna que, também, a India
procedeu a sua redivisio territorial. Como
primeira observagio, podemos dizer que na-
queles paises em que houve redivisio
territorial brusca, esta foi sempre precedida
de agitagSes ou modificagdes politicas graves.
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Dessa forma, lacemos ama aval v i da divi
sioterritorial dos sete paises que aseguir dis
criminamos: CANADA, AUSTRALIA, AR
GENTINA, ESTADOS UNIDOS DA AME
RICA DO NORTE, RUSSIA, CHIMNA «
CAZAQUISTAO.

O Canada possui uma area de 9.976 milhaes
de km2, dez provincias e trés territdrios e urnia
populagio de 21 milhdes de habitanites. A
Austrilia possui uma area de 7704 milhdes
de km?, seis estados, um territorio na parte
continental e sete na parte insular. A popula-
¢io da Australia é de 13 milhdes de habitan-
tes. A Russia possui 17.000.000 km? e esta
dividida em 87 unidades administrativas. A
China possui 9.536.000 km? e esta dividida
em 33 unidades administrativas. Acresce a
este fato a circunstancia de que, nos quatro
paises, possivelmente mais de 50% das terras
sio praticamente inabitavels, pois se carac-
terizam por tundras geladas e / ou desertos.
O Cazaquistio possui 2.700.000 km? const-
tuidos em grande parte de desertos, possutn-
do apenas 14 unidades administrativas.

A Argentina, que possul uma area de
2.778.000 km?, - ou ainda 4 milhdes de km?,
se computarmos a regiio polar Antartica que
lhe pertence - tem uma populagio de aproxi-
madamente 23.500 milhdes de habitantes, dis-
tribuida em 22 provincias e 02 territorios.

Restam-nos os Estados Unidos da America
do Norte que, todos sabemos, tém uma su-
perficie superior & do Brasil e 50 unidades
administrativas. Vale a pena recordar como
se processou a redivisio territorial dos EUA,
por ser bastante ilustrativa a formagio admi-
NIStrativa americana,

As treze colOnias iniciais constituiram uma
unido e aprovaram uma constmglo e, 3 me-
dida que o pais ia crescendo - atraves de come
pra, INCorporagio ou Guerra - as NOVas areas
passavam a integrar a unido na qualidade de
territério federal. E interessante ressaltar que
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de acordo com o artigo IV da Constituigio
Americana a maior preocupagio era impedir
a fusio de estados, a fim de nio comprome-
ter o equilibrio territorial das unidades
federadas. Ficava ainda aberta a admissio de
novas unidades. A medida que uma regiio de
cada territério alcangava uma populagio e
uma determinada arrecadago, solicitava seu
ingresso na unido na qualidade de estado.
Assim, o pais foi sendo redividido ao longo
dos séculos XIX e XX, sem maiores proble-
mas. Treés fatores, sem davida, colaboraram
para o desenvolvimento desse processo: O
Salutaris Neglectment (Salutar Abandono), com
que os ingleses trataram a Coldnia, permitin-
do sempre aos colonos terem governo pré-
prio e decidirem o que melhor lhes convinha.
Outro fator é o chamado “Moving Frontier”,
ou seja, a colonizagio que, partindo da costa
leste, foi ocupando racionalmente o territério,
sem deixar grandes espagos vazios no centro
do Pais. Conforme descreveu também o Padre
J. Lambert, a ferocidade dos indios nérdicos
forgou uma ocupagio gradativa da regizio. O
terceiro e ultimo fator se liga 3 mentalidade do
imigrante no século XIX, em sua maioria bas-
tante diferente daqueles dos séculos anterio-
res. Como sabemos, o excesso populacional de
outras regides foi gerador de grandes levas de
imigrantes no século XIX.

Recapitulando: no Canada e na Australia
constatamos que, embora esses dois paises
tenham superficie equivalentes a do Brasil,
possuem menor numero de unidades admi-
nistrativas, por motivos ja explicitados. A
Argentina e a India, com 1/3 aproximadamen-
te de nossa superficie, possuem mais unida-
des administrativas do que o Brasil, e, final-
mente, os Estados Unidos, com uma superfi-
cie de 9.363.000 km?, possuem 50 Estados.

A redivisao no Brasi/

Procuremos recordar os varios fatores que,
evidentemente, influiram, de uma maneira ou
de outra, na nossa divisio e formagio admi-
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nistrativa. Em primeiro lugar, a0 contr4ri,, da
“Salutaris Neglectment” que 0s americangg de.
nominam e reconhecem como maior bene.
ficio de sua colonizagio, sofremos sempre um
total e absoluto controle de todas ag Nossag
atividades politicas, econdmicas e adminjs.
trativas, atraves de 6rgios sediados em [ jg.
boa, como a Casa da India, o Conselho da
Fazenda e 0 famoso Conselho Ultramarino,

Por outro lado, enquanto naqueles paises 35
colonias eram e foram estabelecidas de ma-
neira livre, sem a preocupagio de ocupar ou
defender grandes areas, as nossas capitanias
hereditarias objetivavam a ocupagio e a de-
fesa de areas até dez vezes maiores que Por-
tugal, procurando apossar de uma costa ma-
ritima quase trés vezes maior do que a
Americana. Outra diferenca: segundo estudos
propostos por Prestes James e Beaujeu
Garnuer, o sistema de colonizagio que preva-
leceu foi o de “Hollow Frontiers”, ou, ainda, o
“Trontieres Crenses”. O avango nio implicava,
COmO no caso americano, num desenvolvi-
mento do nicleo primitivo, mas num avango
irracional da populagio que deixa, entre o
ponto de partida e o novo, extensas regides
inteiramente desocupadas. A esta analise po-
deremos acrescentar aquela e Jacques
Lambert, no seu livro Os Dois Brasis, no qual
afirma que, ao contrario dos nérdicos, os in-
digenas brasileiros eram menos agressivos.
Certamente, tal fator possibilitou a existén-
cia de espagos vazios.

Assim, em decorréncia do ciclo de minera-
¢do, jaem 1750, tinhamos nicleos de popu-
lagio bastante densos em Cuiabi, Gois Ve-
lho, Ouro Preto e, por razdes politicas,
Manaus. Esses, por motivos ébvios, tornaram-
se sedes das futuras regides administrativas,
ou seja, capitanias, no caso brasileiro. Apos o
malogro da maioria das capitanias hereditari-
as, instalou-se o Governo Geral e a criagio
de capitanias da Coroa Portuguesa. Assim, 2
conjugagio, principalmente por causa desses
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fatores, foi: a) o controle excessivo das ativi-
dades da Colonia em beneficio da Metrdpole;
b) o método irracional de ocupagio do terri-
t6rio e; ¢) a atribuigio ao donatario de nicle-
os administrativos com areas muito além das
possibilidades de administra-las adequada-
mente. Tais fatores, acreditamos, originaram
a configuragio politico-administrativa da Co-
16n1a até meados do século XVIIIL

Prosseguindo nossa analise, verificamos que,
na segunda metade do século XVIII, o Mar-
qués de Pombal extinguiu, em 1779, a regido
denominada Estado do Maranhio, unindo-a
a0 Estado do Brasil. Com excepcionais con-
digdes financeiras do erario portugués, deli-
berou a reestruturagio administrativa da Co-
16n1a, transformando as capitanias da coroa
em capitanias gerais e subalternas e adquiriu
por compra ou por confisco as oito ultimas
capitanias hereditarias, ainda existentes. As
mesmas foram incorporadas as capitanias ge-
rais, atendendo exclusivamente aos interes-
ses da Metrépole na fiscalizagao ou mesmo
na economia administrativa, evidentemente
sem observar ou ouvir quaisquer 1nteresses
dos habitantes da regido.

Tivemnos assim estabelecida a configuragio
dos futuros estados brasileiros. No decorrer
do século XIX tivemos a criagio das capita-
nias de Alagoas e de Sergipe, a incorporagao
da margem esquerda do Rio Sdo Francisco a
provincia da Bahia, a criagio da provinciado
Amazonas, e o desmembramento da Provin-
cia de S3o Paulo com a criagio da Provincia
do Paran4. Foram essas as principais altera-
cbes ocorridas. Na primeira metade do sécu-
lo passado tivemos a criagdo do primeiro ter-
ritorio nacional, o Acre (1904). Por decreto
presidencial, Gettlio Vargas - 1942 ¢ 1943 -
criou mais seis territorios: Fernando de
Noronha, Amapa, Rio Branco, PontaPorie
Iguagu. Com a Constituigao de 1946 foram
extintos os dois ultimos.
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Deduzimos de nossa pesquisa que, a maioria
dos ilustres brasileiros, que apresentou estu-
dos no sentido de redivisio territorial do Bra-
sil, propds solugdes bastantes drasticas e qua-
se sempre bruscas, reagrupando ou
desmembrando quase todos os atuais estados,
estabelecendo obrigatoriedade de limites mi-
nimos e maximos de superficie. Tais projetos
se devem a: Vernhagen, Fausto de Souza,
Segadas Viana, Teixeira de Freitas, Ary Ma-
chado Guimaries, Juarez Tavora, Jodo
Almeida de Freitas, dentre outros. Apesar do
respeito que nos merecem esses grandes bra-
sileiros, vimos que, salvo em caso de agita-
¢des politicas, a redivisio territorial se pro-
cessou alhures, de maneira gradativa.

A partir da segunda metade do século XX, 0
Brasil acelerou e apresentou novas transfor-
macdes: o antigo Distrito Federal, no Estado
da Guanabara, foi incorporado novamente ao
Estado do Rio de Janeiro; criagio de um novo
Distrito Federal no Planalto Central; a cria-
¢io do Estado de Mato Grosso do Sul; coma
Constitui¢io de 1988 os territorios de
Ronddnia, Roraima, Acre e Amapa foram ele-
vados 1 situacio de Estado, bem como foi
criado o Estado de Tocantins.

As unidades administrativas de outros paises

O Canad4 e a Australia possuem estados e
provincias com superficie superior a
1.000.000 km? o que, entretanto, devido a
suas condicdes geograficas, se justificam, mas
nio servem de paralelo para o Brasil.

Na Ifndia, o maior estado, MADHYA
PRADESH, possui area de 433.000 km?, uma
populagio de 32.500 milhdes de habitantes e
densidade de 75 h/k. Na Argentina, a pro-
vincia de Buenos Aires é a maior, com super-
ficie de 307.000 km?, e uma populagio de
7.700.000 habitantes que, juntamente com o
Distrito Federal, Buenos Aires, totalizam
11.000.000 de habitantes dominando geo-
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grafica e politicamente todo o pais. Nos I
tados Unidos, devido 3 sua redivisio
territorial, existe maior equilibrio de superfi-
cie entre seus estados membros, Fnt retanto,
temos o Alaska com 1.540.000 km?, com
populagio de 249.000 habitantes e densida-
de demografica 0,16 hab./kmz.

Temos ainda a Califdrnia com 411,000 km2 e
19.700 milhdes de habitantes com uma densi-
dade demografica de 47 hab./km2; 0 Texas com
692.000 km? e 10.977 milhdes de habitantes
(15 hab./km?). Essas sio as excecdes. Consi-
derando ser os Estados Unidos um pais livre,
de facil deslocamento da populacio, verifica-
mos que a baixa densidade demografica do
Texas e do Alaska deve-se ao fato de que subs-
tancial parte desses estados é constituida de
terras semi-aridas, desertos ou terras geladas,
merecendo registro que a Serra Nevada e a
Cade1a da Costa que atravessam o Estado da
Califérnia de norte a sul sdo incomparavelmen-
te mais mnospitas e acidentadas do que a de
qualquer macigo brasileiro.

Prosseguindo nosso raciocinio, chegamos a
concluir que se o Brasil tivesse o mesmo nt-
mero de unidades que a Argentina e/ou a In-
dia, deveriamos ter de 60 a 90 estados e terri-
tOr10s.

Recapitulando, vimos que na India a maior
unidade administrativa tem 433.000 km?; nos
EUA a maior unidade administrativa consi-
derada na sua maior parte habitavel - a
Califérnia - tem 411.000 km? e na Argentina
a Provincia Buenos Aires com 307.000 km?.

Se ampliarmos ainda mais o leque para verl-
ficacio sobre o tamanho das unidades admi-
nistrativas no mundo, constatamos que exis-
tem sete paises com superficie entre 2.600.000
km? e 1.800.000 km2, sendo eles Arabia
Saudita, Argélia, Sudio, Groenlandia, Zaire,

México e Indonésia.

A excegio dos dois tltimos, os demais apre-
: : e
sentam baixa densidade demografica (menos
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de 7 hab./km?) ¢, até onde pudemos efetivar
nossa pesquisa, nenhum dos sete paises pos-
sui unidade administrativa de terras férteis
continuas ¢ com area superior a 400.000 kimn?.

Deixamos de examinar os demais paises do
Mundo, ou seja, aqueles com area igual ou
inferior a 1.750.000 km?, por acreditarmos ser
pouco provavel que os mesmos tenham, den-
tro de suas fronteiras, unidades administrati-
vas em terras ferteis continuas, abrangendo
1/4 do seu territério. E pouco viavel.

Assim, podemos chegar a mais uma observa-
¢do: nos outros paises do Mundo a experién-
cia tem demonstrado que as unidades admi-
nistrativas (Provincias e Estados) quando
constituidas de terras férteis continuas, rara-
mente ultrapassam a 400.000 km?.

A indivisibilidade de Minas

Atualmente, o Brasil possui cinco estados com
area supertor a 550.000 km?, todos eles cons-
. 7 7 - ’ st
tituidos de terras férteis, continuas e habita-
veis: Amazonas, Para, Mato Grosso, Minas

Gerais e Bahia.

Segundo a imprensa tem noticiado, e ao que
nos parece, apenas os governos dos estados
de Minas Gerais e da Bahia se opoem ao
desmembramento de seus estados, os demais
nio fazem restrigdes.

Também, baseados em nossas observagdes no
exterior e no Brasil, é bastante obvio que a
velocidade com que se processam a redivisio
e a criacio de novos estados €, na mator par-
te das vezes, determinada pelo crescimento

da populagio.

Possivelmente, em breve os estados do Ama-
zonas, do Para, do Mato Grosso estardo sub-
divididos em novas regides administratuvas e,
certamente, com area igual ou inferior a
350.000 km2, como tem sido observado na
criacio de novos estados brasileiros.
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Possuindo uma superficie de 587.000 li{rlf ,com
uma densidade de 26 h/k, Minas Geras, posst-
velmente, em futuro ndo muito dist;mte‘, Rode—
4 se transformar na maior unidade administra-
tiva do Brasil, e mesmo do mundo em terras
férteis. continuas ¢ habitaveis, se mantidaa atual
posigio dos politicos mineiros.

Por estar localizada na regiio mais desenvol-
vida do Pais e, considerando a riqueza do seu
solo e subsolo, a engenhosidade de seu povo,
a extensio territorial - duas vezes e meia su-
perior a0 estado de S3o Paulo -, sera natural,
e nio surpresa, que Minas Gerais se transfor-
mara, num futuro bem préximo, no mais rico,
mais populoso, mais desenvolvido e mais po-
deroso estado brasileiro.

Evidentemente, tudo 1sto é maravilhoso. En-
tretanto, perguntamos: sera benéfico para o
Brasil ter um estado bem mais poderoso que
os demais?

Para nos, mineiros, povo de espirito concilia-
dor e hospitaleiro, Minas nio constitui uma
ameaga a Federagio. Entretanto, nio sio pou-
cos os brasileiros que temem a hegemonia de
Minas.

Sem discutirmos de que lado estd a raz3o, pelo
menos trés vezes nos ultimos setenta anos
Minas liderou a “Manu Militari” movimentos
VItOriosos em que prevaleceu o seu ponto de
vista. Esse tema é retratado, em parte, com
bastante clareza, pelo General Jodo de

Almeida Freitas em sua publicagio Un Nows
Brasil.

Quanto ao perigo de uma futura prepoténcia
econdmica, sio inimeros os brasileiros que
escrevem sobre o assunto, alertando a nacio.

Entretanto, repetimos, mais uma vez, para
nos isso constitui um absurdo semelhante
aquele segundo o qual o Brasil comega a ser
visto na América Espanhola como pais im-
perialista.
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Evidentemente, nio por considerar Ming,
uma ameaca i Federagdo, mas certam ente
compreendendo, princi[?almente, as dificuld,
des de administrar uma area tio grande, ¢ Que
muitos mineiros ilustres ja se posicionam pela
redivisio do estado.

Reportando-nos auma conferéncia proferid,
em 1932 por A. M. Teixeira de Freitas ¢
publicada pela Revista Brasileira de Estats.
tica, em marco de 1947, 0 Presidente do Es.
tado de Minas Gerais na época, Melo Viana,
em sua mensagem encaminhada ao Congres-
so Mineiro, em 1925, referia-se a convenién-
cia de ser realizada uma nova redivisio
territorial do Pais.

Retomando a nossa linha de raciocinio, pare-
ce-nos evidente que nada podera garantir a
transformagio de Minas, em poucas décadas,
em uma grande e prepotente unidade admi-
nistrativa a que nos referimos anteriormente.
Se tal ndo acontecer, certamente sera porque
05 40% da area mais pobre do Estado, locali-
zada acima do paralelo 18, nio logravam de-
senvolver-se.

Espera-se que o almejado desenvolvimento
para as regides Norte, Noroeste e Vale do
Jequitinhonha um dia vira.

Mas, perguntamos: até quando sera justo im-
pormos esse sacrificio a essas populagdes,

apenas para atender ao principio da
Indivisibilidade de Minas?

Recapitulando nosso raciocinio, concluimos
que a velocidade da redivisio serd natural-
mente determinada pelo crescimento
populacional e sua realizagio, como se tem
processado no Brasil, deveri ocorrer nas uni-
dades administrativas com 4reas superiores a
500.000 km? e dentro dessas, as regides me-
nos assistidas dos estados.

Parece-nos que a criagio de novos estados e
territorios se justifica, entre nds, na medida
em que as regides desmembradas possam ace-
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lerar seu desenvolvimento em maior ritmo do
que o ocorrido nas unidades com estruturas
anteriores.

Finalizando, a melhor justificativa para Mi-
nas permanecer indivisivel serd, sem davida,
a existéncia de outras unidades na Federagio
com tamanho equivalente ao Estado das
Alterosas.

Possivelmente, o melhor antidoto para Minas
ndo ser vista como uma unidade preponde-
rante dentro da Uniio seria evitar o
desmembramento dos 561.000 km? da Bahia
e que fosse assegurada uma superficie apro-
ximada de 600.000 km? quando
desmembrados os Estados do Amazonas,
1.540.000 km?, Par3, 1.242.000 km? e Mato
Grosso, 881.000 km2. Dessa forma, teremos
dentro de nossas fronteiras cinco estados com
superficies equivalentes e constituidas de ter-
ras férteis, continuas e habitaveis.

O desafio mineiro

Em decorréncia desse fato ficara provado que
os Estados Unidos erraram ao proceder a
redivisdo territorial do pais, aumentando o
numero de governadores, deputados, secre-
tarios, multiplicando a maquina administrati-
va, criando uma inutil burocracia no funcio-
nalismo ptiblico de um modo geral.

NoOs brasileiros, com apenas 26 estados, fare-
mos 0 mesmo, ou talvez melhor que os norte-
americanos que tiveram de criar 50 Estados.

Consideragies sobre o produto interno bruto
do novo Estado Minas do Norte

O Produto Interno Bruto (PIB) representaa
soma (em valores financeiros) de toda a
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produgio econdmica de uma determinada re-
giio ou parcela da sociedade (qual sejam, pa-
ises, estado, cidades), durante um perfodo de-
terminado (més, trimestre, ano, etc). Ja o PIB
per capta € constituido do PIB dividido pelo
numero total de habitantes, portanto, repre-
senta em media quanto cada pessoa contri-
bui com a produgio da Regifio.

PIB total

A fonte desses dados é o Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica - IBGE, dados
de 2002. O PIB total do estado de Minas do
Norte ¢ de R$ 8.026.830.000,00, o que equi-
vale cerca de 6,40% do PIB total de Minas
Gerais, que representa um total de
R$125.389.000.000,00. O municipio com
maior PIB é Montes Claros, com uma pro-
dugdo total da ordem de R$ 1.6 bilh&es, re-
presentando 20,38% do PIB total do estado
de Minas do Norte, e 0 menor municipio é
Miravania, com um PIB de R$ 6.7 milhdes,
como se depreende da Tabela 1, abaixo. A
partir destes dados fica mais que evidente
que as regides do Novo Estado (Norte de
Minas, Vale do Jequitinhonha e Vale do
Mucuri) tem uma pequena participagio no
PIB total do estado de Minas Gerais. Com a
emancipagio do Novo Estado a regiio tera
mais chances de se desenvolver, ja que sera
destinado maior ntimero de recursos para a
regido, fazendo com que esses recursos pos-
sam ser mais bem distribuidos, o que nio é
feito nos dias de hoje. Essa emancipagio tra-
ra beneficios para ambas regides, de Minas
Gerais e do Novo Estado, pois com o au-
mento de recursos aumentara também os
investimentos, fazendo com que a qualida-
de de vida das regides aumente, principal-
mente a regiio do Novo Estado.
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TABELA 1

PIBPERCAPITA E PIB TOTAL A PREGOS CORRENTES POR MUNICIPIO by

ESTADO MINAS DO NORTE - 2002

o Ghk

 PIB percapita ano 2002

PIBano 2002 \

1. :‘\g\n\s Formosas
2. Aguas Vermelhas
3. Almenara
4. Angelindia
5. Araguat
6. Ancanduva
7. Atalena
8. Benlo
9. Berizal
10. Bertopolis
11. Bocaniva
12. Bandeira
13. Bonito de Minas
14. Boruminm
15. Brastlia de Minas
16. Buntizeiro
17. Cachoeira de Pajety
18. Campanario
19. Campo Azul
20. Capitdo Enéas
21. Capelinha
22. Carai
23. Carbonita
24. Carlos Chagas
25. Catuyi
26. Carutu
27. Chapada Gaticha
28. Chapada do Norte
29. Claro dos Pogdes
30. Comercinho
31. Coragio de Jesus
32. Coronel Murta
33. Conego Marinho
34. Couto de Magalhies de Minas
35.Cnsolita
36. Cristalia
37. Curral de Dentro
38. Datas
39. Diamantina
40. Divisa Alegre
41. Divisopolis
42. Engenheiro Navarro
43. Espinosa

2.034
3.439
2.490
2.387
2.079
3.029
2.497
6.899
1.900
2.800
3.621
2.482
1.492
1.987
2.077
3.193
2.754
3.019
2.206
5.891
2.392
1.897
2.379
3.981
1.955
2.007
2.900
1.491
2.836
2.087
2.349
1.772
1.737
4.987
3.040
2.179
2.254
1.881
2.667
3.682
2.978
2.420
1.954

37.552
42.123
92.644
19.613
79.003
13.188
41.208
88.279
7.823
12.098
158.668
12.809
11.845
13.357
67.847
82.978
2595
10.562
8.031
79.740
79.621
39.284
22.257
87.377
14.436
10.376
23.187
22.650
23.112
21.135
61.451
16.195
11.112
19.974
16.248
12.527
13.968
9.719
121.879
16.948
19.807
16.800
61.899
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i __“___“S“‘j_‘ﬂ"sn o PIB per capita ano 2002 PIBano2002
44, Francisco Dumont 2465 :
45. Francisco Si E}:(\)(; (l): g?:,
46. Franciscdpolis 2.344 | ,;'(, 30
47. Felicio dos Santos 2.490 ]4' 1)},3
48. Felisburgo 2.486 1 5.7~2”)
49, Francisco Badard 1.785 18. 375
50. Fro1 Gaspar 2.498 14“] 40
51. Fronteira dos Vales 2.273 10'993
52. Fruta Iic Lene 1.611 10:67i
fa Gamg eiras 3.277 17.293
?-3 Gla}xalmdm 2.492 7.018
55, Grao I\':Iogol 2.143 30.552
56. Guaraciama 2.770 12.767
57. Ibiai 2.368 17.267
58. Ibiracatu 1.657 11.137
59. Icarai de Minas 1.959 18.156
60. Indaiabira 2.225 16.884
61. Iracambira 2.549 9.950
62. Itacarambi 2.883 52.479
63. Itaipé 2.528 28.708
64. Itamarandiba 2.629 78.507
65. Itambacuri 2.825 65.575
66. Itaobim 2.291 49.746
67.Iunga 1.719 23.887
68. Jacinto 2.435 30.095
69. Jaiba 3.620 108.019
70.Janauba 2.969 199.332
71. Jenipapo de Minas 1.625 10.305
72. Japonvar 1.740 14.760
73. Jequitai 2742 23.549
74.Jequiunhonha 2.144 50.014
76 Tordanta 2.156 21.397
77.José Gongalves de Minas 1.973 9.336
78. Josenopolis 1.746 7.701
79. Juiranients 3.443 13.472
80. Juvenlia 1.710 10.200
81. Januaria 2,179 142.545
82. Ladainha 1.805 28.109
83. Lagoa dos Patos 2.555 11.603
84. Lassance 4.157 26.826
85. Leme do Prado 2.038 9.734
86. Lontra 1.817 14.519
87. Luislandia 1.951 12:422
88. Machacalis 2.440 16.951
89. Malacacheta 2.233 43.004
90. Mamonas 2.410 14.152
91. Manga 2.079 47.999
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92, Mata Verde
93, Mauas Cardoso
94. Mato Verde
95, Maedina
96, Manas Novas
97 Mirabela
98, Miravania
99, Montalvania
100. Monte Azul
181. Monte Formoso
102. Montes Claros
103. Montezuma
104. Nanuque
105. Ninheira
106. Nova Porteirinha
107. Novo Cruzeiro
108. Novo Oriente de Minas
109. Novorizonte
110. Olhos-d’Agua
111. Ouro Verde de Minas
112. Padre Carvalho
113. Padre Paraiso
114. Pai Pedro
115. Palmopolis
116. Paus
117.Pavio
118. Pedras de Maria da Cruz
119. Pedra Azul
120. Pescador
121. Pintopolis
122. Pirapora
123. Ponto dos Volantes
124. Ponte Chique
125. Porteirinha
126.Pote
127. Riachinho
128. Riacho dos Machados
129. Rio do Prado
130. Rio Pardo de Minas
131. Rubelita
132. Rubim
133, Salinas
134, Salto da Divisa
135. Santa Cruz de Salinas
136, Santa Fé de Minas
137. Santa Helena de Minas
138. Santa Maria do Salto
139. Santo Antonio do Retiro

: Pm per m/‘nl'lﬂl:\!‘l‘() 2002

TGS SRR L GG

L.851
3,300
2.257
3.080
1.837
2.091
1.533
2.015
2.090
1.602
5.270
1.836
4.488
2.439
4.243
1.997
1.997
1.966
3.169
2.699
1.722
1.789
1.915
1.697
1.950
2.881
2.529
2.755
2.812
1.842
7.795
1.815
2.588
2.001
2.075
2.693
2.279
2.436
2.135
1.857
2,619
3.017
3.336
1.814
2.138
1.878
2.638
1.501

 PIBano20p; T
g

13.783
25.848
28.684
67.798
58.741
26.278
6.765
36.152
50.765
7.209
1.636.095
12.060
187.036
23.159
30.944
61.067
20.407
9.305
13.991
15.484
8.980
31.030
11.293
15.903
10.209
20.788
23.002
66.710
11.058
13.484
398.192
19.879
9.848
78.424
31.388
21.938
20712
12.577
59.199
19.078
24.975
117.099
22.575
8.847
8.718
10.775
14.203
10.284
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e Cidades - ~ PIB per capita ano 2002 ~ PIBano 2002
140. Santo Antdnio do Jacinto 2.033 24.619
141. Sdo Francisco 2.020 107.823
142. Sio Gongalo do Rio Preto 2.452 7277
143. Sdo Jodo da Lagoa 2.327 10.467
144, 830 Jodo da Ponte 1.894 49.925
145, Sio Jodo das Missdes 1.350 15.118
146. Sio Jodo do Pacui 2.334 8.625
147. Sio Jodo do Paraiso 2.087 44,286
148. Sdo Romio 2.355 18.530
149. Senador Modestino Gongalves 2.495 12.707
150. Serra dos Aimorés 3.819 28.876
151. Serrandpolis de Minas 2.021 7.971
152. Serro 2.268 49.359
153. Setubinha 1.493 13.999
154. Taiobeiras 2,531 72.735
155. Tedfilo Otoni 3.902 502.299
156. Turmalina 2.334 38.188
157. Ubai 2.343 25.012
158. Umburatiba 3.423 9.740
159. Urucuia 2.511 25.953
160. Vargem Grande do Rio Pardo 2.277 10.562
161. Varzelandia 1.967 38.345
162. Varzea da Palma 7.844 246.750
163. Verdelandia 3.409 25.122
164. Veredinha 2.692 14.450
165. Virgem da Lapa 1.927 26.405
TOTAL 8.026.830

Fonte: IBGE, 2002.
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